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1. Datensammliung

Aus Harbusch, 2009:
Erpeldange und Ingeldorf, an der Sauer: viele Zwergfledermause (Pipistrellus pipstrellus)
und Wasserfledermause (Myotis daubentonii).

In einem Buchenwald westlich von Burden wurde im Rahmen anderer Studien Netzfange
durchgeflihrt (Harbusch, 2009) . Dabei wurden folgende Arten nachgewiesen:

Myotis myotis

Plecotus auritus

Eptescius serotinus

Als Besonderheit ist der Nachweis eines Balzquartiers eines Mausohr-Mannchens in einer
Baumhohle in diesem Wald zu nennen. Das territoriale Mannchen wurde Uber einen
Zeitraum von mindestens 2 Wochen in der Baumhéhle nachgewiesen, von wo aus seine

Balzrufe aussandte.

Ansonsten liegen keine weiteren Daten vor, da keine Untersuchungen durchgefihrt wurden.
Es wird deshalb vom Arteninventar der umliegenden Ortschaften (z.B. Diekirch, Ettelbriick)
ausgegangen.

Die Gemeinde Erpeldange liegt im Einzugsbereich der Kolonien GroBer Mausohren von
Bastendorf und Schieren. Potenzielle Jagdhabitate der Art sind also besonders zu beachten.



2. Methodik zur Bewertung der Flachen

Die Planungsflachen des PAG von Erpeldange wurden hinsichtlich ihrer Bedeutung flr die
Fledermausfauna bewertet. Dabei wurde geprift, ob es sich bei den Flachen um essenzielle
Lebensraume der Anhang IV Arten handeln kénnte, die gemaB der Artikel 20 und 28 des
Luxemburger Naturschutzgesetzes erhalten werden missen, oder ob die 6kologischen
Funktionen des Lebensraumes auch bei Verlust dieser Flache erhalten bleiben, bzw. durch
geeignete MaBnahmen ausgeglichen werden kénnen (Artenschutzrechtliche Priifung).

Da keine der PAG Flachen direkt an ein FFH-Gebiet grenzt ist eine FFH-Vorpriifung nicht

notwendig.

Der Schutz der lokalen Populationen der Fledermduse muss alle Teillebensraume
berlcksichtigen. Neben den Winter- und Sommerquartieren ist auch ein ausreichendes
Vorhandensein von geeigneten Jagdhabitaten entscheidend. Fledermduse sind als
flugfahige und dadurch hochmobile S&ugetiere in der Lage, verschiedenste Lebensraume zu
nutzen. Die unterschiedlichen Sommer- und Winterquartiere sowie Jagdhabitate liegen
zumeist rdumlich mehr oder weniger weit voneinander entfernt, so kénnen die Jagdhabitate
des GroBen Mausohrs in bis zu 25 Kilometern Entfernung von der Wochenstube liegen, die
der Breitflugelfledermduse zwischen 5 und 10 km. Dementsprechend muss die Bewertung
der mdoglichen Auswirkungen von Eingriffen im Rahmen einer groBraumigen Betrachtung
erfolgen. Bei der Bewertung der einzelnen Baugebietsflachen wird davon ausgegangen,
dass sie bei geeigneter Biotopausstattung auch tatséchlich als Lebensraum der lokalen
Fledermausfauna genutzt werden. Insbesondere wenn auBerhalb der Siedlungen nur wenige
oder suboptimal ausgepragte Jagdhabitate vorhanden sind (z.B. intensiv landwirtschaftlich

genutzte Flachen), wird von einer essenziellen Bedeutung dieser innerértlichen Flachen far

die Lokalfauna ausgegangen. Sofern keine anderen Erkenntnisse vorliegen, muss also im
Sinne des Fledermausschutzes von einer ,worst-case Betrachtung“ ausgegangen werden.

Es wird ausdrucklich darauf hingewiesen, dass ein screening sich nur auf die Bewertung der
vorhandenen Daten sowie der wahrscheinlichen Auswirkungen auf diese bekannten, bzw.
regionaltypischen Vorkommen beziehen kann. Wenn genauere Aussagen zu der
tatséchlichen Nutzung von Flachen durch Fledermause als notwendig erachtet werden, so
muss eine Uberpriifung der Vorkommen in der Regel iiber eine Sommerperiode erfolgen.

Weiterhin sind kumulative Effekte bei der Uberplanung groBer Jagdgebietsflaichen von
Bedeutung. Die Erheblichkeit der Eingriffe kumuliert sich, wenn die relevanten Zonen alle
bebaut werden und somit wird eine Schwelle Uberschritten wird, ab der der Flachenverlust
der Jagdhabitate nicht mehr vertraglich ist fir den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen.



Der Erhalt des gegenwartigen Zustands der Fledermauslebensrdume lasst sich in der Regel
nicht allein durch MinderungsmaBnahmen auf den jeweiligen Eingriffsflachen
bewerkstelligen. Deshalb wird u.U. bei Eingriffen in essenzielle Lebensraume der Anhang IV
Arten oder in potenziell genutzte Biotope der Anhang |l Arten die Umsetzung von
(vorgezogenen) AusgleichsmaBnahmen notwendig. Diese sollen die einzelnen
Verschlechterungen der Habitatausstattung durch geeignete MaBnahmen ausgleichen, wie
der Vernetzung von Teillebensrdumen, der VergréBerung von besonders geeigneten
Jagdhabitaten wie Bachlaufe oder durch die Anlage von Streuobstwiesen. Durch die
Optimierung von Flachen zu hochwertigen Jagdhabitaten flir mehrere Fledermausarten
kénnen grdBere suboptimale Flachen auf kleinerem Raum ausgeglichen werden.

Bei den vorgeschlagenen Pflanzungen von Hecken, Baumen und Obstbdumen, sowie bei
der Nutzung als extensives Grinland werden folgende MaBnahmen vorausgesetzt:

- Pflanzung von ortstypischen und einheimischen Baumarten

- Bei Obstbaumen Verwendung von Hochstdmmen

- Kein Pestizideinsatz bei der Pflege von Obstbdumen oder innerhalb der Nutzung von
extensivem Grlnland.

- Wenn mdglich extensive Beweidung der Wiesen und Obstwiesen.

3. Bewertung der Flachen

Die Bewertung und Farbkodierung der einzelnen Prifflachen erfolgt geman der vom MDDI
herausgegebenen ,Arbeitshilfe zur Voreinschatzung (Screening) einer mdglichen
Betroffenheit von Fledermausen im Rahmen von PAGs* (Gessner, 2014):

Kategorie 1 (grin) — Flachen, auf denen eine bauliche Nutzung als vollstandig
unbedenklich  eingeschatzt wird, bzw. bei deren Nutzung lediglich kleinere
MinimierungsmaBnahmen notwendig sind. Evtl. kann ein Ausgleich nach Art. 17 erforderlich
sein.

Kategorie 2 (gelb) — Flachen, bei deren baulicher Nutzung MinimierungsmaBnahmen in
gréBerem Umfang, wie z.B. der Verzicht auf einzelne Teilbereiche der Flache und eventuell
AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden mussen. Kénnen die dargelegten MaBnahmen
nicht umgesetzt werden, sind Untersuchungen erforderlich (Kat. 3).

Kategorie 3 (orange) — Flachen, deren bauliche Nutzung als bedenklich eingestuft wird, weil
erhebliche Beeintrachtigungen nicht sicher ausgeschlossen werden kénnen. Die Flache

muss dann fir den Umweltbericht einer vertiefenden Fledermausuntersuchung zur
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Ermittlung der tatsachlichen Beeintrachtigungen unterzogen werden, es sei denn, die Flache
wird nicht als Bauland durch den PAG zurlickbehalten. Eine Ausweisung als ZAD-Flache
(zone d’aménagement differé: Bauerwartungsland) ist ohne weiterfihrende Studie nicht
rechtmanig.

Kategorie 4 (rot) — Flachen, die bereits auf der Ebene der Potenzialeinschatzung eine
erhebliche Auswirkung auf Flederm&use erwarten lassen und die nicht weiter in der Planung
verfolgt werden sollten. Ist die betroffene Flache bereits als Bauland ausgewiesen, sollte aus
rechtlichen Grinden die erhebliche Beeintrachtigung im Zuge einer Untersuchung belegt

werden.

Ortsteil Burden

Flache 1 Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

Ausgleich

Realnutzung
Die Flache ist bereits bebaut. Zuvor waren hier offene landwirtschaftliche Flachen mit einer

Hecke, von der nur noch ein kleines Stlick erhalten ist.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache war auch zuvor ohne Bedeutung als Nahrungshabitat, jedoch stellte die Hecke
eine Leitlinie dar.
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Um das Neubaugebiet sollte eine neue Hecke angelegt werden, die eine Verbindung zur
Resthecke eingeht.




Flache 2a, b und ¢ Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

Ausgleich

Realnutzung
Offene Feldflur.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist flr Flederm&use nicht von Bedeutung.

Flache 3, B3b und B3c Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Burden

= ym

Ausgleich

Realnutzung
Die benachbarten kleinen Parzellen sind mit mehreren &lteren Einzelbdumen bestanden.
Flache B3b ist bereits bebaut.




Artenschutzrechtliche Bewertung

In den alteren Baumen kdnnen sich Quartiere befinden.
Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Die Baume sollten soweit méglich erhalten bleiben. Wo dies nicht méglich ist, missen sie
vorab auf Quartiere untersucht werden und ddrfen nur im Winter geféllt werden.

Ersatzpflanzungen sind vorzunehmen.

Flache 4 Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

Ausgleich

Realnutzung
Innerdrtliche Mahwiese mit intensiver Nutzung.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung.
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Bebauung sollte einen Abstand von 10m zu der sldlich verlaufenden Baumhecke

einhalten, um Stérungen des Flugkorridors zu vermeiden.




Flache 5 Bewertung Unbedenklich bei

Einhaltung der
MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden
o ® Ausgleich Ausgleich des
Grinlandes;
Anlegen von

Grunkorridoren und

neuen Leitlinien

Realnutzung
Sehr groBe offene und intensiv genutzte Mahwiese ohne Strukturen

Artenschutzrechtliche Bewertung

Aufgrund der GréBe der Flache kann die Wiese als essenzieller Nahrungssuchraum far die
ortlichen Populationen der Breitfligel- und Zwergfledermause dienen. Auch fir Mausohren
ist es ein saisonal genutzter Lebensraum und untersteht so dem Schutz nach Art. 17.
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Um einen Teil des Ausgleichs auf der Flache zu erbringen, sollte eine Bebauung locker und
durchgrunt erfolgen, mit Anpflanzung von StraBenbdumen und mehreren Griinkorridoren
ausreichender GréBe durch das Gebiet. Weiterhin sollte um das Gebiet Baumreihen oder
Hecken angelegt werden, um neue Leitlinien zu schaffen. Da das Griinland intensiv genutzt
wird, kann ein qualitativ gleichwertiger Ausgleich durch Extensivierung und Optimierung

einer kleineren landwirtschaftlich genutzten Flache in raumlicher Nahe erreicht werden.

Flache 6 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Maximaler Erhalt der

Ortsteil Burden Baume und Hecken

Ausgleich




Realnutzung
Teil einer mit einer Baumhecke umrandeten Flache, Privatgarten und Baume, reich

strukturiert.

Artenschutzrechtliche Bewertung

In der doch recht offenen Ortslage von Burden bietet diese Flache eine gute Strukturvielfalt
mit Leitlinien. Eine essenzielle Bedeutung wird jedoch nicht angenommen. In den &lteren
Baumen kénnten sich jedoch Quartiere befinden.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Eine Uberplanung sollte einen maximalen Erhalt der Bdume und Hecken vorsehen. Zu
fallende Baume missen vorab auf ihre Nutzung als Quartier untersucht werden und
entsprechend ausgeglichen werden.

Flache 7 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt des

Ortsteil Burden Waldchens und der
Baumreihe -
Griinzone

Ausgleich Bei lokaler

Entnahme von
Baumen

Ersatzpflanzung

Realnutzung
Die Flache besteht zum Teil aus einem Acker, im suddstlichen Teil befindet sich ein

Waldrelikt mit zum Teil &lteren Baumen, sowie eine Baumreihe entlang der StrafBe.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Waéhrend der Acker ohne Bedeutung flr die Fledermausfauna ist, so kommt dem Waldstlck
und der Baumreihe hohe Bedeutung sowohl als Jagdgebiet, Leitlinie und auch Quartiergeber
zu. Eine essenzielle Bedeutung ist mdglich. Weiterhin liegt die Flache direkt neben der
Kirche. Diese wurde bislang nicht auf Fledermausvorkommen untersucht. Wenn der Wald
nicht erhalten werden kann, muss vorab die Kirche kontrolliert werden und erst dann sind
weitergehende Auflagen zu formulieren.




Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Das Waldstick und die Baumreihe sollte erhalten und als Griinzone gesichert werden.
Ansonsten sind Gelédndeuntersuchungen zur Bedeutung der Baume durchzuflhren. Ein
Ersatz dieser alten Baume ist auch durch vorgezogene MaBnahmen nicht erreichbar, da
diese erst langfristig ihre 6kologische Funktion entfalten. Bei einer Bebauung entlang der
StraBe ist eine lokale Entnahme von StraBenrandbdumen denkbar. Diese mulssten aber
ebenfalls untersucht und auf jeden Fall ersetzt werden, um die Leitlinie nicht zu
unterbrechen. Die ErschlieBung sollte wenn mdglich von Norden her erfolgen, um die
Eingriffe gering zu halten.

Flache 8a und 8b Bewertung unbedenklich
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Burden

==

Ausgleich

Realnutzung
Innerdrtlich gelegene kleine Wiesen ohne Strukturen; Baullicken

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen haben keine essenzielle Bedeutung.

Flache 9a Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

+ s PO

Ausgleich




Realnutzung
Innerdrtlich gelegene kleine Wiese ohne Strukturen; Baullicke
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung.

Flache 10 Bewertung
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Burden

g Ausgleich

Realnutzung
Innerértlich gelegene Wiese ohne Strukturen.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung.

Flache 11b Bewertung
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Burden

Ausgleich

Realnutzung
Die Flache ist bereits bebaut. Vorher kleine Wiese, Baullicke.
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Flache 12 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Maximaler Erhalt der

Ortsteil Burden Obstbaume

; —_— Ausgleich Ersatzpflanzungen

Realnutzung

Verbrachte Griinlandflache mit altem Obstbaumbestand.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache wird Teil von Lebensraumen der lokalen Arten sein, hat aber keine essenzielle
Bedeutung. In den alten Obstbdumen kdnnen sich Quartiere befinden.
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Ein Erhalt der alten Obstbdume sollte vorgesehen werden; dies ware durch eine
StraBenrandbebauung am ehesten mdglich. Bei notwendigen Rodungen sind die Baume

vorab auf Quartiere zu untersuchen und zu ersetzen.

Flache 13 Bewertung _
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

Ausgleich

Realnutzung
Versiegelte Flache um das Kulturzentrum

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist ohne Bedeutung fir die Fledermausfauna.

Flache 147
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Flache 15 Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

¥ A Ausgleich

Realnutzung
Friedhof und Erweiterungsflache, aktuell Zierrasen mit umlaufender Hecke.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Der Rasen hat keine essenzielle Bedeutung als Habitat, die Hecke kann als Leitlinie dienen.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen
Erhalt der Hecke.

Flache 16 Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Burden

Lt

Ausgleich

Realnutzung
Hof- und Gebaudeflache mit kleinem Anteil an Wiese.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist ohne Bedeutung fir die Fledermausfauna.
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Ortsteil Erpeldange

Im Ortsteil Erpeldange werden groBe Flachenkomplexe Uberplant, die kumulativ betrachtet
eine erhebliche Auswirkung auf die lokale Fledermausfauna haben kénnen. Es sind deshalb
AusgleichsmaBnahmen  durchzufihren. Da die Verfligbarkeit von geeigneten
Ausgleichsflachen nicht ausreichend sein kann, wird eine intensive Aufwertung der
Sauerufer empfohlen. Eine dichte Bepflanzung mit standorttypischen Gehdélzen mit einem
ungenutzten Pufferstreifen wirde den Leitlinieneffekt fir die wandernden Arten erhéhen und
eine erhéhte Insektenvielfalt mit sich bringen.

Flache 1 und 5 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Grinkorridore

Ausgleich

Realnutzung
Sehr groBe zusammenhangende Flache mit intensiver landwirtschaftlicher Nutzung. Ein

kleiner Bereich in Flache 5 wird als Viehweide genutzt und ist mit einem Rest Obstwiese
bestanden.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist sicher Teil von Jagdhabitaten der lokalen Offenlandarten, es wird aber keine
essenzielle Bedeutung angenommen. Da der Flachenverlust aber sehr groB ist, sollten
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MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Eine Bebauung sollte Wert auf intensive Begriinung legen und in West-Ost-Richtung drei
Grinkorridore anlegen, um eine Verbindung zur Sauer zu ermdglichen. Ein Korridor sollte
sich im Norden der Flache 1 (Sudlich des Pflegeheims) befinden. Der schmale Streifen
Ostlich des Pflegeheims sollte wenn méglich als Griinzone erhalten bleiben, um die Leitlinie
(Geholzstreifen entlang der StraBBe) nicht zu gefahrden. Mindestens sollte jedoch ein Puffer
von 20 m zu den Gehdlzen erhalten bleiben.

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung
Vollversiegelter Parkplatz an der B7.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist ohne Bedeutung flr die Fledermausfauna.

Flache 3 ?
Flache 4 a und 4b Bewertung _
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung
Innerdrtliche Grinlandflachen ohne Strukturen.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen haben keine essenzielle Bedeutung.
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Flache 6 Bewertung Bedenklich, Verzicht
auf Bebauung oder
Gelandestudie

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung
Sehr groBe, reich strukturierte Flache, bestehend aus Gartenparzellen mit vielen Baumen

und Grinland.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat wahrscheinlich essenzielle Bedeutung fur die lokalen Arten wie Breitfligel-
und Zwergfledermaus sowie Graue Langohren. Eine Nutzung durch Mausohren ist ebenfalls
mdglich. Da dies eine der wenigen innerértlichen reich strukturierten Flachen ist, kommt ihr
besondere Bedeutung zu. In den éalteren Baumen kdnnen sich auch Quartiere befinden. Da
auf Ebene des screenings die Erheblichkeit eines Eingriffs flir wahrscheinlich erachtet wird,
wird angeraten, die Flache als ,Zone de Jardin“ zu erhalten. Wird dem nicht gefolgt, so sind
Gelandestudien Uber ein Sommerhalbjahr durchzuflihren, um die genaue Nutzung der
Flache durch die Fledermausfauna festzustellen.
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Flache 7 und 8 Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil

Ausgleich

Realnutzung
Intensive Mahwiese und Ackerflache ohne Strukturen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen haben keine essenzielle Bedeutung. Die Wiesen werden aber Teil von
Jagdhabitaten sein. Um den Eingriff auf diesen insgesamt sehr groBen Flachen zu
minimieren, sollten MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Eine Bebauung sollte Wert auf intensive Begriinung legen und in West-Ost-Richtung

mindestens einen Griinkorridor anlegen, um eine Verbindung zur Sauer zu ermdéglichen.
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Flache 9a, 9b und 32a Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung und Artenschutzrechtliche Bewertung

9b ist ein Acker ohne weitere Bedeutung. An seinem &stlichen Rand sollte eine Hecke einen
Abschluss zum angrenzenden strukturierten Weideland markieren.

Flache 91 und 32a befinden sich um den Friedhof und haben keine essenzielle Bedeutung
fir die Fledermausfauna. Vorhandene Hecken und Einzelbdume sollten wenn mdglich

integriert werden.

Flache 9c und 10 Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung
Innerértliche Mahwiese beim Sportfeld.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Wiese ist sicher Teil von Jagdgebieten, hat aber keine essenzielle Bedeutung. Um den
Eingriff zu minimieren, sollten MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Grundstiicke sollte mit Baumen und Hecken begriint werden, um neue Strukturen zu
schaffen.
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Flache 11 Bewertung Unbedenklich bei

Umsetzung der

MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt und
Ortsteil Erpeldange Sicherung der

nérdlichen Teil-

fliche als Zone de
jardin

Ausgleich

Realnutzung
Die stdliche Hélfte der Flache ist eine offene Mahwiese, der nordliche Teil eine reich

strukturierte, Baumreiche Gartenflache.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist sicher Teil von Jagdhabitaten. Wahrend der stdlichen Hélfte keine essenzielle
Bedeutung zukommt, kann dies in der nérdlichen Teilflache der Fall sein. Diese stellt Teil
eines Grlnkorridors dar, der von Ost nach West zur Sauer flihrt und den strukturgebundenen
Arten erlaubt, die Ortschaft zu durchqueren. Insofern hat er essenzielle Bedeutung far
mehrere Arten.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Zur Erhaltung dieser Leitstruktur sollte der nérdliche Teil aus der Planung genommen
werden und als Griinzone gesichert werden. Sollte dem Vorschlag nicht gefolgt werden
kénnen, so mulssen vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Bepflanzungen) auf nahe
gelegenen Flachen umgesetzt werden, um die Funktionen zu erhalten. Weiterhin mussen die
betroffenen Baume auf ihre Nutzung als Quartier untersucht werden.

Eine Bebauung der sudlichen Halfte erscheint vertraglich, jedoch sollten hier die
StraBenbdume erhalten werden, da sich hier Quartiere befinden kénnen.

Flache 12 ?
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Flache 13 Bewertung Unbedenklich bei

Umsetzung der

MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt des
Ortsteil Erpeldange markanten

Einzelbaumes

Ausgleich

Realnutzung
Schmale Parzelle mit Griinland und Teil einer Baumreihe.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Aufgrund der geringen Flache kommt der Flache als Jagdhabitat keine essenzielle
Bedeutung zu. In dem markanten Baum am StraBenrand kénnen sich jedoch Quartiere
befinden. Weiterhin stellt die Baumreihe Teil eines Grlnkorridors dar, der als Leitlinie
Bedeutung hat.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Eine Bebauung der schmalen Parzelle hat wahrscheinlich die Rodung zumindest der ersten
beiden Baume zur Folge. Hier ist ein VerstoB gegen Art. 20 zu beachten, da Quartiere
betroffen sein kdnnten. Ein Erhalt des markanten Einzelbaumes sollte unbedingt angestrebt
werden, denn ein funktionaler Ersatz ist kurzfristig nicht zu leisten. Auf jeden Fall aber muss
er auf seine Nutzung als Quartier untersucht werden. Kann dem nicht gefolgt werden, so
sind mindestens 3 Baume als Ersatz in der gegeniberliegenden strukturreichen Flache

anzupflanzen.
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Flachen 14 und 15 Bewertung Unbedenklich bei

Umsetzung der

MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt der
Ortsteil Erpeldange Baumgruppe und

Abstand

Ausgleich Gleichwertiger
Ausgleich des
Grinlandes;

Anpflanzung eines
Griunkorridors

Realnutzung
Die Flachen liegt am &stlichen Ortsrand und als werden Grinland genutzt, das schon mit der

freien Landschaft in Verbindung steht. Flache 14 grenzt im Norden an eine gut ausgebildete
Baumgruppe.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen sind sicher Teil von Jagdgebieten mehrerer Arten und kénnen kumulativ
betrachtet eine essenzielle Bedeutung haben. Da sie in strukturreicher Lage am Ortsrand
liegen, sind sie wahrscheinlich Nahrungssuchraum der GroBen Mausohren und somit
geschltzt und ausgleichspflichtig nach Art. 17. Die Baumgruppe ist Teil einer gréBeren
Leitlinie.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Grunlandflache muss als Art. 17 Fléche funktional gleichwertig ausgeglichen werden, am
besten durch Extensivierung einer gleich groBen landwirtschaftlichen Flache &stlich davon.
Die Baumgruppe sollte erhalten und als Griinzone gesichert werden. Von ihr sollte ein
Pufferabstand von mind. 10 m eingehalten werden. Die Einzelbdume im Siiden der Flachen
14 und 15 sollten ersetzt werden.

Die Bebauung sollte locker und mit intensiver Begrinung erfolgen. Die Anlage eines
Grunkorridors von 20 m Breite in West-Ost-Richtung sollte umgesetzt werden, am besten in
Verlangerung der Baumreihe im Norden von Flache 14. Von ihr ist ein Pufferabstand zu
halten, am besten durch Ausweisung von Gartenflachen.
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Flache 16 Bewertung Unbedenklich bei
Umsetzung der
MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt des
Ortsteil Erpeldange Baumgiirtels im
Norden
Ausgleich Gleichwertiger
Ausgleich des
Griunlandes

Realnutzung
Grinlandflache mit einzelnen Baumen, im Norden begrenzt durch einen Baumgurtel entlang

der N27.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat an sich keine essenzielle Bedeutung, muss aber kumulativ mit der geplanten
Bebauung von Flachen 14, 15 und 17 gesehen werden. Auch sie ist Teilgebiet eines
gréBeren Nahrungssuchraums der Mausohren und somit ausgleichspflichtig. Der Baumgdirtel
ist die Verlangerung des geplanten Griinkorridors von Flachen 14 und 15 und sollten somit
erhalten bleiben.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Zur Verminderung von Eingriffen in die Leitlinien zum Wanderweg Sauertal sollte die
Bebauung sich auf die StraBenrandlage konzentrieren und die rickwartigen Bereiche als
Gartenland nutzen. Die Einzelbdume sollten erhalten oder aber auf der Flache ersetzt

werden.
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Flache 17 Bewertung Bedenklich, Verzicht
auf Bebauung oder
Geléandeuntersuchung

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung
Obstwiese entlang des Mihlgrabens im Sauertal.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Obstwiese ist an sich schon nach Art. 17 geschultzt. Ein weiterer Schutzaspekt kommt
durch die Bedeutung als essenzieller Lebensraum der lokalen Arten, v.a. der Langohren
hinzu. Die Lage an der Sauer bedingt weiterhin ein erhdéhtes Insektenangebot. Die Nutzung
von Quartieren in Héhlenbdumen ist ebenfalls anzunehmen. Die Obstwiese ist ebenfalls Teil
des groBen Grlnkorridors und somit essenzielle Leitlinie.

Ein funktional gleichwertiger Ausgleich der Flache ist in der Nahe im Sauertal kaum zu
erbringen, da geeignete Standorte schon Uberformt sind.

Aus Vorsorgegrinden wird von einer Nutzung abgeraten und die Ausweisung als Griinzone
empfohlen. Wird dem nicht gefolgt, so ist eine Gelandestudie Uber ein Sommerhalbjahr
durchzufihren, um die tatsachliche Nutzung und Bedeutung der Flache festzustellen und
geeignete MaBnahmen festzulegen.

Flache 18 Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt der Baume
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich
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Realnutzung
Innerdrtliche Wiese, umrandet mit einer Hecke; im Norden Parzelle mit mehreren Baumen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Wiese hat wegen der intensiven Nutzung wenig Bedeutung, die Baumparzelle kann
jedoch Nahrungsgebiet, Quartiergeber und Leitlinie sein. Wegen des geringen
Flachenverlustes wird aber keine essenzielle Bedeutung angenommen. Zur Minderung des
Eingriffes sollten vorsorglich MaBnahmen ergriffen werden.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Baumparzelle sollte soweit méglich erhalten werden; dies geschieht am besten durch
eine StraBenrandbebauung und Integration der Baume in Gartenland. Geféllte Badume sollten

ortsnah, am besten in Sauernihe, ersetzt werden.

Flachen 19, 20, 31 und 33 Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

[ 1 B f
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Realnutzung
Innerortliche kleine Parzellen, Baullicken.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen haben keine Bedeutung fir die Fledermausfauna.

Flache 217
Flache 22 Bewertung unbedenklich
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Erpeldange

Ausgleich
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Realnutzung
Parkplatz.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine Bedeutung flr die Fledermausfauna.

Flache 23 Bewertung unbedenklich
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

Realnutzung

Kleine Flache am nérdlichen Ortsrand, Baullicke.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine Bedeutung fir die Fledermausfauna.

Flachen 24, 25, 26 ?

Flachen 27, 30 und 39 Bewertung Unbedenklich bei
Umsetzung der
MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange
| i Ausgleich

Realnutzung
Flachenkomplex am westlichen Ortsrand, zur Sauer gelegen. Griinland mit Garten und

einzelnen Baumen.

24




Artenschutzrechtliche Bewertung

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Baumreihen erfolgen.

Nutzung zu erreichen, sollten MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

Bei kumulativer Betrachtung der drei Flachen und unter Beachtung von Flache 18 wird eine
breiter Grinlandkorridor, der eine Verbindung zur Sauer herstellt, Uberplant. Teile von
essenziellen Jagdgebieten entlang der Sauer werden hier genutzt. Um eine vertréglich

Die Bebauung sollte sich auf die StraBenrandlagen konzentrieren und die Flachen zur Sauer,
insbesondere die Baumgruppen, so weit als mdglich erhalten und als Gartenland ausweisen.
Die Bebauung sollte locker und mit Anpflanzungen von rickwartigen Hecken oder

Flachen 28 und 41 Bewertung

unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

- Ausgleich

Realnutzung
Zwei kleinere, offene Grinlandparzellen, Baullicken.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen haben keine essenzielle Bedeutung.

Flache 29 Bewertung

unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Erpeldange

Ausgleich

|

Realnutzung
Kleine, offene Grinlandparzelle, Baullicke.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung.
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Flachen 34, 35?

Flachen 36, 37 und 38 Bewertung

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ausgleich

Realnutzung
Vollversiegelte Gewerbeflachen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen haben keine Bedeutung fir die Fledermausfauna.

Flache 40 ?
Flache 42 Bewertung
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Erpeldange
] Ausgleich

Realnutzung
Park um das Rathaus, an der Sauer gelegen.
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Artenschutzrechtliche Bewertung

Der Parkartige Baumbestand ist ein essenzielles Jagdgebiet flir mehrere Arten, eine
essenzielle Leitlinie entlang der Sauer und ein mehrfacher Quartiergeber. Ein funktionaler
Ausgleich des alten Baumbestandes ist kurz- und mittelfristig nicht méglich.

Aufgrund der anzunehmenden Wahrscheinlichkeit eines unvertraglichen Eingriffs wird von
der Ubernutzung der Parkanlage abgeraten. Anderenfalls sind umfangreiche Gelandestudien

durchzuflhren.

Ortsteil Ingeldorf

Flachen 14, 15, 1a, 1b, 2, 3, 4 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Pufferabstand zum
Ortsteil Ingeldorf Griinkoridor;
Ausgleich Anlage von neuen
Korridoren
Realnutzung

All diese Flachen befinden sich in Reihe und sind Teil eines Gewerbegebietes entlang der
CR359/N7, das sich bis nach Diekirch fortsetzt. Alle Flachen (auBer 3) grenzen im
Nordwesten an einen langgestreckten Grinkorridor (Waldstreifen) entlang einer Hangkante.
Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen an sich haben keine essenzielle Bedeutung als Jagdgebiet, da die Vorbelastung
durch die angrenzenden Gewerbegebiete und intensive Nutzung grofB ist. Bedeutung als
wichtige Leitlinie kommt jedoch dem Grinkorridor zu. Eine durchgangige Bebauung mit
Vollversiegelung durch neue Gewerbeansiedlungen kann eine Barrierewirkung bedeuten, da
die Durchgangigkeit von der freien Landschaft im Nordwesten zum Sauertal
(Wanderkorridor!) nicht mehr gewahrleistet wird. Dies kénnte eine Stérung nach Art. 28
bedeuten.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die neuen Nutzungen sollten von dem Grinkorridor einen Pufferabstand von 10-20 m halten,
um eine Durchgéngigkeit zu erhalten. Weiterhin missen mindestens zwei Korridore von dem
existierenden Korridor hin zum Sauertal eingerichtet werden. Diese Korridore werden
vorzugsweise durch mehrreihige Baumreihen oder Baumhecken angelegt. Ein Korridor sollte
wenn moglich im Osten der Flache 4 (Perimetergrenze) angelegt werden, ein weiterer
kénnte auf Flache 2 angelegt werden.
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Flache 5 Bewertung

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Pufferabstand

Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich

Realnutzung
Wiese gegenlber der Gewerbegebiete, zur StraBe mit einer Hecke gesdumt, dstlich grenzt
eine Baumhecke an.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung als Jagdgebiet. Da aber die angrenzende
Parzelle durch ihren Strukturreichtum Teil eines Korridors zu Sauer sein kann, sollte von der
6stlichen Grenze ein Abstand gewahrt bleiben.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Zur angrenzenden Parzelle sollte die Bebauung einen Abstand von 15 m einhalten.

Die Hecke sollte durch Anpflanzungen auf der Flache ersetzt werden.

Flache 6 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt der Baume

Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich Ausgleich der
Baume
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Realnutzung
Gut strukturierte Flache an der Sauer mit Baumbestand, auf verbrachtem Griinland.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist sicher Teil von Jagdgebieten, ist aber zu klein, um essenzielle Bedeutung zu
haben. In den Baumen kdnnen sich jedoch Quartiere befinden.
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Baume sollte so weit als mdglich erhalten und in die Planung integriert werden. Ist dies
nicht mdglich, so missen sie vorab auf ihre Nutzung als Quartier Gberprift werden und
gleichwertig ausgeglichen werden. Ausgleichspflanzungen sollten dann entlang der
Sauerufer erfolgen. Der Erhalt eines Grinkorridors entlang der Grenzen zu 7a sollte den
dortigen Korridor ergénzen.

Flachen 7, 7a, 7b, 7¢, 9a und 25 Bewertung Unbedenklich
bei Einhaltung
der MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Anlage eines
Ortsteil Ingeldorf Grinkorridors

v g

Ausgleich

Realnutzung
Acker und Mahwiesen ohne Strukturen. Lage gegeniber des Gewerbegebietes.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flachen an sich haben keine essenzielle Bedeutung als Jagdgebiet. Kumulativ
betrachtet werden hier aber sehr groBe Flachen Uberplant, die zusammen mit der
zusatzlichen Bebauung des Gewerbegebietes den Barriereeffekt stark erhdhen werden. Um
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Stérungen nach Art. 28 zu vermeiden, sollten MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Die Bebauung sollte locker und durchgriint erfolgen mit Bepflanzung von Wegen und
ZufahrtsstraBen. Der bereits fir die obigen Flachen angeregte Griinkorridor sollte auf diesen
Flachen konsequent weiter verfolgt werden, um die Durchgéngigkeit zum Sauertal zu
erhalten. Es bietet sich die Anlage eines Grinkorridors durch Anpflanzung mehrreihiger
Baumhecken entlang der éstlichen Grenze von Flache 7 und 7a an, der nérdlich auf Flache 2
fortgesetzt wird. Von diesen Korridoren ist generell ein Pufferabstand von mindestens 10 m

einzuhalten.
Flachen 8 und 12 Bewertung
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Lockere Bebauung

Ausgleich

Realnutzung
Méahwiese ohne Strukturen. Lage zwischen der Bebauung.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache wird Teil von Jagdgebieten sein, hat aber keine essenzielle Bedeutung. Zur
Minderung des Eingriffs sollten MaBnahmen ergriffen werden.
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Bebauung sollte sich an der bereist vorhandenen orientieren und Wert auf begrinte
Gartenparzellen legen, die den Strukturreichtum férdern.
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Flache 9b Bewertung _

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Prifung Baume

Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich Ausgleich Baume

Realnutzung
Baum bestandene, kleine Baullicke.

Artenschutzrechtliche Bewertung

In den Baumen kénnten sich Quartiere befinden. Sie sind deshalb vorab auf ihre Nutzung zu

untersuchen und gleichwertig auszugleichen. Die Ausgleichspflanzung erfolgt am besten

entlang des Sauerufers.

Flache 10 Bewertung Unbedenklich bei
Einhaltung der
MaBnahmen

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Erhalt des

Ortsteil Ingeldorf

Grunkorridors

Ausgleich

Ersatzpflanzungen

Realnutzung
Reich strukturierte schmale Flache, die als Korridor zum Sauertal dient.

31




Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist aufgrund ihrer Nutzung als Grunkorridor zu bewerten, der einen kurzen Weg
zwischen dem nérdlichen Hangwald und dem Sauertal darstellt. Eine komplette Uberbauung
wirde eine Barrierewirkung und somit eine Stérung nach Art. 28 bedeuten. In den &lteren
Baumen kénnten sich Uberdies Quartiere befinden.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Sofern méglich sollte zumindest ein GroBteil der Flache als Grinkorridor erhalten bleiben,
was vor allem die Baume im nérdlichen Teil betrifft. Wenn dies nicht mdglich ist, missen die
Baume vorab Uberprift werden und Ausgleichspflanzungen mit Korridorfunktion in der Nahe
angelegt werden.

Flachen 11a und 11c Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Prifung der Baume
Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich Ersatzpflanzung

Realnutzung
Kleine Baullicken. 11 a ist Baum bestanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

In den Bdumen auf Flachen 11 a kénnten sich Quartiere befinden. Diese sind deshalb vorab
auf ihre Nutzung zu untersuchen und gleichwertig auszugleichen
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Ausgleichspflanzung.

Flache 137
Flache 16 Bewertung unbedenklich
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen

Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich

Realnutzung
Campingplatz.
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Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung als Jagdgebiet. Da die Flache sich aber direkt
an der Sauer befindet, sollten weitere Intensivierungen entlang des Ufers unterbleiben. Die
vorhandenen B&ume sollten erhalten bleiben.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Bei eventuellen Intensivierungen auf der Flache sollten zum Ausgleich Baumpflanzungen

entlang des Ufers erfolgen.

Flachen 17 und 19 ¢ Bewertung unbedenklich
Gemeinde Erpeldange MaBnahmen StraBenrandbebauung;

Ortsteil Ingeldorf Puffer zur Sauer

Ausgleich Hecke nach Norden

Realnutzung
Méahwiese entlang der Sauer. Ein Bauplatz in Flache 17 ist bereits bebaut.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist sicher Teil von Jagdgebieten, hat aber keine essenzielle Bedeutung. Zur
Vermeidung von Eingriffen sollten MinderungsmaBnahmen umgesetzt werden.

Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Die Bebauung sollte als Fortsetzung der bestehenden entlang der StraBe erfolgen. Die
rickwartigen Gartenbereiche sollten unverbaut und naturnah genutzt werden, um einen
Puffer zum Jagdgebiet und Wanderkorridor Sauer zu erhalten. Als Abgrenzung sollte eine
Baumreihe oder Hecke zur Sauer hin angelegt werden.
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Flache 18 Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Ingeldorf

A Ausgleich

Realnutzung
Wiese in der Nahe der Sauer, Baullicke.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache ist sicher Teil von Jagdgebieten entlang der Sauer, hat aber keine essenzielle
Bedeutung. Ein Puffer zur Sauer wird gewahrt.

Flache 19 a Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich Ersatzpflanzung

Realnutzung
Die Flache ist bereits bebaut. Vormals stand hier ein markanter Einzelbaum.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Das Vorhandensein von Quartieren in dem Baum héatte Uberprift werden missen.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Eine Ersatzpflanzung ist vorzunehmen.
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Flache 20 Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen
Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich

Realnutzung
Offenes, Ubernutztes Grinland am Campingplatz, Baullcke.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Flache hat keine essenzielle Bedeutung.

Flachen 23, 247?

Flachen 21, 22 a bis g, 26 a bis ¢ Bewertung unbedenklich

Gemeinde Erpeldange MaBnahmen Prifung der Baume
Ortsteil Ingeldorf

Ausgleich Ersatzpflanzungen

Realnutzung
Kleine Baulilicken innerorts.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die kleinen Parzellen haben keine essenzielle Bedeutung. Vorhandene Baume sind vorab
auf ihre Nutzung als Quartier zu untersuchen.

Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Ersatz von Baumen.
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